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Vi trenger en kommuneplan som
legger til rette for flere innbyggere

Kommuneplanens arealdel setter de overordnete fgringene for utvikling og vern av Frogn
kommunes arealer. Politikernes prioriteringer og valg har stor betydning for kommunens
befolkningsutvikling, gkonomi, tilretteleggelse for friluftsliv og kommunens handtering av
natur- og klimautfordringene.

Etter Hayres syn er var sterste utfordring at kommunens befolkningsvekst er for lav. Vi
trenger flere barnefamilier og vi trenger flere innbyggere som kan bidra til & styrke
kommunens gkonomi. Fallende barnetall, i kombinasjon med en aldrende befolkning
forrykker balansen mellom aldersgruppene og truer den gode dynamikken som preger
Frognsamfunnet. Vi trenger derfor & sette av tilstrekkelige arealer til & sikre et variert tilbud
av boliger.

Samtidig ma vi sikre at kommunens sammenhengende friluftsarealer ikke blir bygd ned.

Dette er de overordnete perspektivene Hgyre har lagt til grunn nar vi har utarbeidet vare
endringsforslag til kommuneplanens arealdel.

Hayre har fremmet flere endringsforslag til bestemmelsene som skal sendes pa hgring. Vi
mener det er lagt inn for mange hensynsoner og har varslet at vi gnsker en gjennomgang av
disse som en del av hgringsprosessen. Vi har ogsa fremmet forslag om a ta med 17 av de
totalt 57 arealinnspillene som er sent inn til planen. Disse kommer i tillegg til de 11
innspillene som kommunedirektaren selv har tatt med. 9 av omradene vi har foreslatt tatt
med gnskes tilrettelagt for boligbygging. De vil bidra til en starre boligvariasjon enn det som
er lagt til grunn i de store omradeplanene og vil veere spesielt egnet for barnefamilier. @vrige
8 omrader er mindre justeringer.

Her er hovedpunktene i Hayres forslag som ble fremmet i kommunestyret 12. desember.

e Kommunen ma balansere behovet for vekst og vern. For noen omrader ma vi
prioritere vekst, for andre omrader vern.

e Ubebygde arealer har verdi i forhold til natur, klima og friluftsliv. Nar slike arealer
bygges ned innebeerer dette en samfunnskostnad, utover selve byggekostnaden.
Dette betyr at man skal veere restriktive til & bygge ned slike arealer. Hgyre mener
likevel at det vil veere feil & legge krav om arealngytralitet til grunn for kommunens
arealpolitikk. Det vil i for stor grad begrense kommunens muligheter til ngdvendig
utvikling.

e Det ma legges til rette for variert boligbygging. Innenfor byutviklingsplanen og
omradeplanen for Kolstad vil det i all hovedsak bygges leiligheter. For a sikre
ngdvendig variasjon ma det i tillegg legges inn omrader for smahusbebyggelse.
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e Videre ma det legges bedre til rette for moderat fortetning

e Kravene til vern av stedskvaliteter og kulturmiljg ma reduseres. Frogn har mye a ta
vare pd, samtidig kan vi ikke ha som overordnet fgring at alle nye planer og tiltak skal
ivareta og videreutvikle Frogns omgivelser og bygningsmiljg. Dette vil effektivt hindre
spennende og innovative lgsninger som vil tilfare Frogn nye kvaliteter

e Tilrettelegging for gange, sykkel og kollektivt kan ikke ha hgyere prioritet enn
tilretteleggelse for bil. De ulike transportformene ma sidestilles.

e Parkeringsbestemmelsene ma sikre at alle nye boliger har minst en parkeringsplass.
Det ma ogsa legges realistiske bestemmelser til grunn ved etablering av nye
idrettsanlegg

e Det bar apnes for starre fritidsboliger enn i dagens bestemmelser. Hayre vil at den
maksimale starrelsen pa fritidsboliger gkes fra dagen 90 m? BRA til 150 m?

e Det ma etableres en markaplan som sikre kommunens frilufts arealer for kommende
generasjoner. Skal planen sta seg over tid er det viktig at den ikke blir en verneplan
som omfatter jordvern, naturmangfold, kulturminner og kulturmiljg slik at det
eksempelvis ikke blir mulig a drive skogen eller tilrettelegge for idrettsaktiviteter.

e Kommunedirektgrens forslag er at grgnn grense begrenses til byutviklingsplanen.
Det er innenfor dette omradet 80% av boligbyggingen skal forega. | denne runden
har vi kun foreslatt en liten utvidelse ved Holterkollveien.

Vi er klar over at vare forslag vil kunne fgre til innsigelser. Det er ikke dramatikk knyttet til
det. Hvis vi ikke terr & utfordre de nasjonale og regionale faringene vil vi i realiteten gi et
tydelig signal om at vi er forngyde med de fgringene som gjelder, blant annet regional plan
for areal og transport i Oslo og Akershus.

Samtidig er det sveert viktig for Hayre at vi holder fremdriften i denne planen slik at planen
kan vedtas i denne kommunestyreperioden.

Etter at haringen er gjiennomfart gnsker vi at kommunestyret gijennomgar de ulike
hgringsinnspillene og eventuelle innsigelser fra overordnete instanser. Slik at vi kan
prioritere hvilke innspill vi skal ta med nar planen skal pa 2. gangs behandling.

De av vare forslag som ikke far gjiennomslag i denne runden vil vi ta med oss nar planen
skal rulleres i neste kommunestyreperiode.

Hayres forslag til endring av bestemmelsene:
= § 4 Krav om reguleringsplan, Punkt 1

o ta ut punktet «det er maks 500 m gangavstand langs trafikksikker forbindelse til
bussholdeplass med hyppige avganger».

Begrunnelse - Kravet om maks 500 m gangavstand vil veere et ungdvendig hinder for
smaskala fortetning, spesielt i Drabak syd

o endre punktet «Minste tomtestarrelse ved fradeling og seksjonering skal vaere 500
m2 per enebolig etter deling og seksjonering og 800 m2 per tomannsbolig etter
deling og seksjonering
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Begrunnelse - De foreslatte tomtestarrelsene vil veere et ungdvendig hinder for
smaskala fortetning

§ 8-3 Byggeforbudssone langs sjgen — Endre fagrste setning til: «Byggeforbudssonen
gjelder langs kysten fra Gylteholmen og nordover, og sgrover fra Skiphelle til
kommunegrensen, samt pa gyene (jf. arealkart), i den utstrekningen som er vist pa
plankartet. (plankartet oppdateres slik at byggegrensen legges i formalsgrensen for
regulerte hyttetomter)»

Begrunnelse: Det er gnskelig at regulerte ubebygde fritidseiendommer som ligger
innenfor strandsonen, skal kunne bebygges. Dette er allerede ivaretatt i
kommunedelplan for Nordre Frogn

§ 11 Arkitektur, landskap, utemiljg — Stedskvaliteter — Ta ut «Planer og nye tiltak skal
ivareta og videreutvikle Frogns omgivelser og bygningsmiljg ut fra hensynet til & sikre
stedets kvaliteter. Kommunens byggeskikkveileder vil gi en historisk referanse for
estetiske vurderinger som skal vektlegges i plan- og byggesgknader.»

Begrunnelse: Frogn har mye a ta vare pa, samtidig mener vi det blir feil & ha som en
overordnet fgring at alle nye planer og tiltak skal ivareta og videreutvikle Frogns
omgivelser og bygningsmiljg. Dette vil kunne hindre spennende og innovative lgsninger
som tilfarer Frogn nye kvaliteter.

Byggeskikkveilederen kan veere et nyttig hjelpemiddel, seerlig for de mindre tiltakene.
Samtidig bar ikke byggeskikkveilederen veere en del av bestemmelsene. Hvis kravene
delvis er beskrevet i planens arealformal, i bestemmelsene, i de ulike hensynsonene og i
ulike veiledere kan det bli krevende for en tiltakshaver og fa oversikt over hvilke krav
tiltaket ma forholde seg til.

§ 11 Arkitektur, landskap, utemiljg — Estetiske krav til bebyggelse og anlegg —ta ut i
slutten av farste avsnitt «landskap, terreng, vegetasjon, kultur- og naturmiljg,
naturmangfold og blagrann struktur»

Begrunnelse: Bestemmelsene slik de er beskrevet i de estetiske kravene bgr veere
tilstrekkelige til & ivareta stedskvalitetene og estetiske kvaliteter. rav. Vi mener videre at
det bar veere tilstrekkelig at det stilles som krav at tiltak utformes i samspill med
omgivelsene. Vi er enige at stikkord kan vaere en hjelp for & forsta hva dette kan bety. Vi
er imidlertid redd for at en liste over ulike elementer som «landskap, terreng, vegetasjon,
kultur- og naturmiljg, naturmangfold og blagrgnn struktur» kan forstds som absolutte
krav som alle skal vaere ivaretatt. Dette vil i sa fall bli en for sterk begrensning av
handlingsrommet

§ 13 Naturmiljg og naturmangfold — Ta ut «eller dyrkbar jord»

Begrunnelse: Hagyre gnsker ikke & bygge ned dyrket jord. Vi mener imidlertid at det blir
feil & sidestille dyrket og dyrkbar jord. Ikke minst de minste arealene som ikke har vaert i
drift pA mange ar

§ 14 Grgnnstruktur — legg til «Krav til imgtekommelse av bestemmelsen skal sta i forhold
til tiltakets omfang»

Begrunnelse: Behovet for & bevare grgnnstruktur er spesielt viktig i store plan og
byggesaker. Her vil imidlertid tiltakshaver normalt ha et stgrre handlingsrom til & finne
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gode Igsninger som ivaretar de ulike behovene. For de minste tiltakene vil krav til
gregnnstruktur i praksis kunne bli en barriere for gjennomfgring av tiltaket. | enkelte
tilfeller vil det veere riktig, men i andre tilfeller blir det urimelig strengt. Hgyre mener at
kravet til & ivareta grennstruktur skal vurderes i forhold til tiltakets starrelse.
Naturmangfoldsloven vil uansett gjelde.

§ 14 Grgnnstruktur — bevaring av treer — legg til «<Der bevaring av eksisterende treer ikke
er mulig skal det plantes nye traers.

Begrunnelse: Store treer kan ha en viktig funksjon for & begrense utfordringer knyttet til
overvann. Samtidig kan det veere traer det ikke er hensiktsmessig og skulle bevare. Ma
disse fjernes, vil planting av nye traer kunne veere et avbgtende tiltak.

§ 15 Kulturminner og kulturmiljg, punkt 2 - Ta ut — «<Kommunen kan nekte rivning av
kulturminner som i seg selv eller som del av et kulturmiljg har historisk, arkitektonisk eller
annen verneverdi»

Begrunnelse: Det bar veere tilstrekkelig grunnlag til & nekte rivning av de meste
bevaringsverdige objektene i gjenstaende tekst. Kommunene har imidlertid flere ferske
eksempler at restaurering av eldre bebyggelse kan medfgre betydelige kostnader som
langt overskrider det & bygge nytt. Vi mener derfor at kommunen skal veere forsiktig med
a palegge istandsettelse nar det er privatpersoner som ma dekke kostnaden

§ 15 Kulturminner og kulturmiljg, punkt 5 - Ta ut «Det er eiers ansvar a sikre og
istandsette verneverdige kulturminner slik at de ikke gar tapt».

Begrunnelse: Det kan palgpe betydelige kostnader ved istandsettelse av eldre
bebyggelse. Vi mener derfor det er viktig at kommunen er forsiktig med & stille krav som
palegger privatpersoner slike kostnader. Det ma ligge en restriktiv vurdering til grunn néar
det kreves at kulturminner skal sikres og istandsettes.

816-1 Grgnn mobilitet og fremkommelighet for myke trafikanter — Farste setning — Bytte
ut prioriteres med ivaretas

Begrunnelse: En stor andel av innbyggerne i Frogn, spesielt barnefamilier, vil ha mange
gjeremal som innebeerer bruk av bil. Vi mener det er feil og skulle prioritere sykkel,
gange, samt kollektivbruk fremfor bruk av bil. Samtidig er det supert at mange velger a
ga eller sykle. Fremkommelighet for gdende og syklende og de som reiser kollektiv ma
derfor ivaretas.

816-1. Grgnn mobilitet og fremkommelighet for myke trafikanter — Tredje setning —
«infrastrukturen planlegges med vekt pa a sikre» erstattes med «det sikres»

Begrunnelse: Nar infrastrukturen skal planlegges kan ikke hovedmalet veere & sikre gode
lzsninger for gdende og syklende, underforstatt pa bekostning av bil. De ulike
transportformene ma likestilles slik at bil, gange, sykkel og kollektivt ivaretas nar
infrastruktur planlegges.

§ 16-2 Parkering - Antall parkeringsplasser bolig/ leilighet. Maks antall parkerings-
plasser for bil settes til 1.0 for boliger/ leiligheter under 55 m2 BRA og 2.0 for boliger/
leiligheter over 55 m2 BRA.

Begrunnelse: Et krav om at boliger maks skal kunne ha 0,8 plasser for de minste
boligene/leilighetene og 1,6 parkeringsplasser for gvrige boliger/leiligheter vil veere
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utfordrende for mange husstander som gnsker & bo i Frogn. Det bar veere en
parkeringsplass for hver boenhet slik at alle har et sted & parkere. Det er videre mange
husstander som er avhengig av to biler, eksempelvis handverkere med en arbeidsbil og
en privat bil. Vart forslag er derfor at det skal tilrettelegges for en parkeringsplass for de
minste leilighetene og to for alle som er stgrre enn 55 m?

§ 16-2 Parkering - Parkeringskrav for fritidsboliger — Ta ut «De eiendommer som ikke har
kigrbar atkomst helt frem, ma dokumentere at de har en alternativ parkeringslgsning pa
annen grunn.

Begrunnelse: Det legges ikke opp til bygging av mange nye fritidsboliger, sa denne
bestemmelsen vil primzert ha betydning for tiltak pa eksisterende fritidsboliger. Med de
foreslatte bestemmelsene vil dette kunne hinder tiltak som ellers vil kunne godkjennes.

§ 16-2 Parkering - Parkeringskrav for tjenesteyting og idrettsanlegg. — For
religionsutgvelse, forsamlingslokale og idrettsanlegg endres Endre enheten for antall
parkeringsplasser fra pr 100 m? til pr sitteplass/tilskuer plass

Begrunnelse Kravet med antall plasser pr 100m? vil bety at et idrettsanlegg pa 25 x 45 m
= 1125 m2 som er standard mal for en flerbrukshall kun kan ha 3 parkeringsplasser.
Dette betyr i praksis at ingen brukere kan komme med bil.

§ 17-1 Detaljhandel - Ta ut: «Det skal veere god tilgang til kollektivtilbud og der
innbyggere har ga- og sykkelavstand til detaljhandelen»

Begrunnelse: Kommunedirektgren skriver i sin vurdering av forslaget at tilgangen til
kollektivtilbud samt gang- og sykkelavstand til detaljhandel er tilstrekkelig ivaretatt, slik at
det ikke er behov for at dette spesifiseres i bestemmelsene. Vi mener at punktet bar tas
ut.

§ 17-2 Funksjonsblanding, lokalt handels- og tjenestetilbud i boligstrgk - Endre tredje
avsnitt til: «Ved etablering av parkering, skal 1 plass veere HC-parkering»

Begrunnelse: Hensikten er ikke a erstatte hele avsnittet, kun det som omhandler
parkering. Nar det gjelder parkering mener vi at den generelle bestemmelsen for
forretning som sier maksimum 1,5 pplass pr 100 m2 BRA ogsa bar gjelde i boligstrekene

§ 17-2 Funksjonsblanding, lokalt handels- og tjenestetilbud i boligstrgk - Ta ut siste
avsnitt: «<Handelstilbudet skal ha nzer tilknytning til eksisterende infrastruktur for gdende
og syklende, samt kollektivtilbud>»

Begrunnelse: Det er viktig at det er gode lgsninger for gdende og syklende nar det skal
etableres lokale handels og tienestetilbud i boligstrgk. Samtidig ma slike tilbud ogsa
plasseres slik at de er tilgjengelig for de som reiser med bil.

§ 25-1 Bolighebyggelse punkt 1— endre bestemmelsene for pulttak og flate tak — «For
bebyggelse med pulttak tillates hgyeste gesims inntil 8,0 meter og laveste gesims inntil
7,0 meter. For bebyggelse med flate tak tillates gesimshgyde inntil 7,5 m»

Begrunnelse: Som falge av nye tekniske krav gker tykkelsen pa etasjeskiller og tak. En
konsekvens er at de utvendige haydene ogsa ma gker og vi har lagt pa 0,5 meter pa de
maksimale hgydene for pulttak og flate tak.

§ 25-2 Fritidsbebyggelse - Punkt 1 - Endre maksimalt tillatt bruksareal (BRA) for
fritidsbolig til 150 m2
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Begrunnelse: Hgyre har lenge varslet at vi gnsker a tillate starre fritidsboliger enn 90 m2
i Frogn. Flere og flere kobles til vann og avlgp og har derfor behov for plass til starre
kigkken og bad. Dette vil ogsa gjare fritidsboligene som et samlingspunkt for starre
familier som i hverdagen bor mer oppsplittet. Dette er en bestemmelse som primeert vil
ha konsekvens for fritidsboliger utenfor byggeforbudssonen langs sjgen

Hvis maksimalt bruksareal settes til 150 m? bgr det ikke samtidig vaere behov for
frittliggende sekundaerbygning med BYA pa inntil 35 m2. Vi gnsker imidlertid at ogsa
dette alternativet blir sendt ut pa hgring og foreslar derfor ingen endring i forhold til
sekundaerbygning na.

§ 25-2 Fritidsbebyggelse - Punkt 2 — ta ut strekpunktet «lkke medfgrer gkt eksponering
mot sjg eller kyststi»

Begrunnelse: Denne bestemmelsen vil i all hovedsak bergre fritidsboliger som ligger
utenfor byggeforbudssonen langs sjgen. Hvis det blir mulig & bygge ut eksiterende
fritidsboliger enten ved at maksstarrelsen gker eller at det kan bygges et anneks, vil
fritidsboligen kunne bli mer eksponert. Dette ma det veere mulighet for i bestemmelsene

8§ 26-1 Grgnnstruktur - turdrag — 3 kulepunkt — Ikke kvantifiser antall parkeringsplasser

Begrunnelse: Et krav om maksimalt 2-3 parkeringsplasser er en ungdvendig
begrensning

§ 34-3 Omrade med saerlige hensyn til landbruk — ta ut «dyrkbar jord»

Begrunnelse: Som vi ogsa har spilt inn til § 13 Naturmiljg og naturmangfold gnsker vi &
skille pa dyrket og dyrkbar jord. Hayre gnsker ikke a bygge ned dyrket jord. Vi mener
imidlertid at det blir feil & sidestille dyrket og dyrkbar jord. Ikke minst de minste arealene
som ikke har veert i drift pa mange ar:

§ 34-4. Hensynssone friluftsliv - Hensynssone H530_1 Grense for Frognmarka —
Reduser omradet som falger:

o Hgids - Ta ut skogomradet Braten og Heer gard

o Jordbruksomradene — Ta ut omradene som primeaert er jordbruksomrader — Eksempel
omradet som avgrenses av Osloveien, Asveien og Klommesteinsveien, bortsett fra
Torpasen

Begrunnelse: Hensikten med markaplanen skal vaere & sikre viktige friluftsomrader —
ikke jordbruksomrader. Jordvern er allerede ivaretatt. Videre er det ikke gnskelig at en
utbygging bak Haidas kommer i konflikt med markagrensen og vi vil derfor at dette
omradet holdes utenfor:

§ 34-4. Hensynssone friluftsliv - Hensynssone H530_1 Grense for Frognmarka — Ta ut
siste setning andre kulepunkt — «Hensyn til omradenes rike og varierte landskap og
naturmangfold skal ogsa vektlegges saerskilt»

Begrunnelse: Hensikten med markaplanen skal vaere & sikre viktige friluftsomrader. Vern
av naturinteresser er allerede ivaretatt i annet lovverk.
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» § 35 Bestemmelsesomrader - # 2 Bestemmelsesomrade for prioritert vekstomrade —
Utvid vekstomradet:

o Det prioriterte vekstomrade utvides med eiendommene 16/59, 16/60, 16/273, 16/135,
16/331
Begrunnelse: Bestemmelsesomradet #2 definerer kommunens prioriterte vekstomrade
der vekst skal komme fremfor vern. Vart utgangspunkter at det i denne planen avsettes
et veldig begrenset omrade. For a bidra til fremdrift for planarbeidet har vi har imidlertid
valgt ikke gjare store endringer pa det prioriterte vekstomrade i denne omgang. De
aktuelle eiendommene 16/59, 16/60, 16/273, 16/135, 16/331 mener vi likevel bar inngd i
vekstomrade og hvis det blir utfordringer med adkomstvei ber det vurderes om denne
skal legges fra byutviklingsplanen

» § 35 Bestemmelsesomrader - # 2 Bestemmelsesomrade for prioritert vekstomrade — Ta
ut falgende kulepunkter:

o Planleggingen skal prioritere gang, sykkel- og kollektivtransport som
fremkomstmiddel og tilrettelegging for universell utforming.

o Grgnnstrukturen skal sikres, og opprettholdes.

o Hensynet til bl.a. grantarealer, uteoppholdsarealer, lysforhold og
overvannshandtering skal ivaretas.

Begrunnelse: Bestemmelsesomradet #2 definerer kommunens prioriterte vekstomrade
der vekst skal komme fremfor vern. Kulepunktene 2 — 4 representerer krav som vil
begrense mulighetsrommet og dermed komme i konflikt med intensjonen

Hayres forslag til arealinnspill der dagens arealformal viderefares

e Arealinnspill #34 Asveien 40 (g/bnr. 16/6) om & endre arealformal fra bolig til naering tas
ikke til fglge.

e Arealinnspill #38 Asveien 30 (g/bnr. 16/45) om & endre arealformal fra bolig til neering tas
ikke til falge.

e Arealinnspill #42 Asveien 48 (g/bnr. 16/150) om & endre arealformal fra bolig til naering
tas ikke til fglge.

Hayres forslag til arealinnspill der arealformalet endres. Disse
forslagene ma konsekvensutredes fgr 2. gangs behandling av
kommuneplanens arealdel

e Arealinnspill #8 Chalmersvei 3 (g/bnr. 72/36) om & endre arealformalet til bolig tas inn og
ma konsekvensutredes i haringsperioden.

e Arealinnspill #19 Riggomrade ved Oslofjordtunellen (del av g/bnr. 63/1) om
omdisponering av omrade B fra LNF til industriformal tas inn og ma konsekvensutredes i
hgringsperioden.

e Arealinnspill #22 Gylteasen (g/bnr. 63/220 og 63/221) om & endre arealformalet fra LNF
til fritidseiendom tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden.
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e Arealinnspill #23 nabotomten til Braten (del av g/bnr. 63/1) om a endre arealformalet fra
LNF til bolig tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden. Forslaget ma sees i
sammenheng med forslag #36

e Arealinnspill #27 Sgndre Rged (del av g/bnr. 30/3) om & endre arealformal fra LNF til
bolig tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden.

e Arealinnspill #32 Ottarsrudgrenda s@r (del av g/bnr. 22/1) om & endre arealformalet for
omradet nord for veien fra LNF til bolig tas inn og ma konsekvensutredes i
hgringsperioden.

e Arealinnspill #36 for Braten (g/bnr. 22/4) om & endre arealformalet fra LNF til bolig tas
inn og ma konsekvensutredes i hagringsperioden.

e Arealinnspill #37 «Brunskogen» (g/bnr. 72/1) om a sette av 5,8 mal til bolig tas inn og ma
konsekvensutredes i hgringsperioden. Forslaget om & sette av 14 mal til hotell tas ikke til
folge.

¢ Arealinnspill #51 nord for Haneborgenga (del av g/bnr. 20/1) om & endre arealformal fra
LNF til bolig tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden.

e Arealinnspill #53 @ierud (g/bnr. 10/2) om & endre arealformal fra LNF til bolig tas inn og
ma konsekvensutredes i hgringsperioden.

¢ Arealinnspill #54 «Rideskoletomta» (g/bnr. 1/2) om & endre arealformal fra idrett til bolig
tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden. Det ma avklares at kvikkleire ikke
representerer en risiko

e Arealinnspill #60 Holterkollveien 6 (g/bnr. 16/60) om & endre arealformal fra neering til
bolig tas inn og méa konsekvensutredes i hgringsperioden. Eiendommen innlemmes ikke
i, men sees pa som en naturlig forlengelse av «Byutviklingsplanen» og omfattes av
relevante rekkefglgebestemmelser

e Arealinnspill #64 Saga gard (del av g/bnr. 8/3) om & endre arealformal fra LNF til
fritidsbolig for tre av de foreslatte teigene tas inn og ma konsekvensutredes i
hgringsperioden. De aktuelle teigene er angitt med figur 9, 10 og 11 i
kommunedirektgrens oppsummering av innspillene.

e Arealinnspill #73 Rayspytten vest (g/bnr. 83/1) om a endre arealformal fra LNF til bolig
tas inn og ma konsekvensutredes i hgringsperioden. Det ma avklares at kvikkleire ikke
representerer en risiko.

Gjennomfgring av seminar der de ulike hensynsonene blir presentert og
droftet

o Kommunedirektgren gjennomfarer et seminar/temamgte med politikerne i
hgringsperioden der de ulike hensynssonene i planen blir presentert og drgftet.

Begrunnelse: Forslaget til kommuneplanens arealdel inneholder en rekke hensynsoner
som skal ivareta ulike formal. Etter vart syn gjar dette det vanskelig a fa full oversikt over
hvilke krav og hensyn som gjelder for de ulike delene av planen.



Hoyre giRg

Det er derfor gnskelig & begrense omfanget av hensynssoner. Vi skjgnner imidlertid at
det er bedre og sende planen med alle hensynssonene ut pa haring na. Sa far vi heller
foresla a ta de ut under 2. gangs behandlingen. Da unngar vi at ma ha ny hegringen
dersom vi vil legge noen av hensynsonene tilbake.

Skal kommunestyret ha eierskap til den kommuneplanens arealdel krever det at vi har
god innsikt i hele planen. Vi gnsker derfor at kommunedirektgren gjennomfgrer et
seminar/temamgte med politikerne der de ulike hensynssonene blir presentert og drgftet.
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